UN ASTRONCME ROCHELAIS AU XVIT® SIECLE

1F¥ PERE LEONARD DULIRIS, RECOLLET

Au XVII°® sieclie, La Rocheile &tait un des ports les plus actifs de la cote
mtlantique a2t il n'sest donc pas surprenant gque les Rochelais aient manifesté un
vif interét pour les problémes de la navigation hauturiére. (’est probablement
la raison pour taguelle le fonds ancien de la Bibliothégue Municipale est aussi
riche en cuvrages traitant de Mathématigues et d’Astronomie, principalement des
Tables Planétaires et des Traités de la Spheére. VYers le milieu du Grand Siécle,
un Rochelais @'adoption fit méme profession d’astronomie: le P.Léonard Duliris,
récollet, connut une certaine notoriété lorsgu’il se guerella avec l'astronome-
astrologue Jean Baptiste Morin sur le probléme des longitudes. fAujourd’hul bien
sublié, le P.Duliris est néanmoins un hon exemple de ces nouveaux asironomes de
l1a période post-keplerienne, totalement dégagés de toute préoccupation astrolo-
gigque et résolument tournés vers l'fAstronemie Pratigue.

e Pére L éonard Duliris naguit en 1588 a Eymoutiers, en Limousin. On sait
peu de choses sur lui, sinon qu'il entra en 160! chez les Minimes de Limoges et
qu'il rejoignit en 1803 1’ordre des Réccllets. Il séjourna peut-étre en Guyenne
avant d'étre affecté a La Rochelle ol il exerga la majeure partie de son minis-
tere. En 1645, il s'embargua pour le Canada, afin de mettre en pratigue une mé-
thode de détermination des longitudes mise au point aprés huit années d’effort.
le livre gu'il publia au retour de ce aqui ful sans doute la grande aventure de
sa vie lui valut alors d’&ire impligué dans une vioclente guerelle sur ce sujet
avec 1’astronome Morin. Aprés avoir tenté en vain de faire rescomnaitre le bien-
fondé de ses propositions, il se retira a Saint-Junien puis & La Rochelle ou il
mourut le 30 septembre 1656 (1.

1} ne semble pas nue les Récollets aient été particuliérement rompus aux
speculations mathématiques st astronemigues car leur mission était de convertir
et non d'enseigner: l'exercice de ces disciplines paraissait donc a priori tout
a fait superflu. Ainsi, Pingré, cité par Homet (7)), recense seclement deux Reé-
collets (contre 79 Jésuites) parmi les asironomes du XVII® siécle. Selon touie
vraisemblance, le P.Duliris vint donec & 1'Astronomie par gout personnel:

"% bien que ie me sois toujours faict viclence pour éviter les charmes
de cette science innocente, si est-ce fue ie n'ay pel tellement lui
fermer l7creille, gu’elle ne m*ayt enlevé guelgues heures de loisir
1’espace de vinnt-cing ans, & contracte par ce moyen avec moy une cer-
taine habitude: De sorie que comme 1'obevssance (suivant le train or-
dinaire de la Religion) m’enveoya demeurer prés de la mer, i'admyrai
incontinent la conformité de ses mouvemens avec ceux de ia Lune. Ef
guand on me parla de Matelotage, & des difficultés qgu’on trouve sur
cet Element, pour sgavoir combien on est éloigné des terres; plusieurs
pensées Astronomigues s'esveillérent dans mon esprit, & me firent
croire que la théorie des Longitudes, comme ie me la représentais ne
donnercit pas peu de lumiére aux Pilotes.” (3}

Il aurait ainsi commenceé a étudier 1'Astronomie peu aprés 1620 alors gu’il
il &tait pleinement engapé dans sa mission. (e seraii donc un avtodidacte en la
matiére, étudiant par loisir. Mais sa profonde piété lui inspirait le sentiment
gue le temps gu'il y consacrait était distrait du service de Dieu et c’est pro-
hablement ce gui explicque son goiit pour les applications pratiques, une maniére
pour lui de louer Dieu en servant son prochain. Quo: gu’il en soit,on peut &tre
certain gue les cieux n’avaient plus aucun secret pour lui lorsgu’il fut envoye
a La Rochelle., Néanmoins, bien gu’il eiit effectivement "une certaine habitude”
de 1'Astronomie, sa compétence ne valait probablement pas celle d'un astronome
confirmé comme Morin et il faudrait plutdt voir en lui un amateur de talent.



11 n’est pas non plus impossible gqu’il ait enseigné !'hydrographie pendant
son séjour en Guyenne. Il n’eut ainsi aucune difficulié 3 se méler aux gens de
mer et <’est en les cbtoyant journellement sur la Grande Rive, comme 1'exigeait
son ministere, gu’'il en vint & s’intéresser aux longitudes. Selorn ses dires, il
y aurail consacre huit années: il aurail donc commencé a y réfléchir vers 1537,
alors que le monde savant était agiié par la guerelle gui opposait J.B.Morin au
mathématicien Hérigone sur ce méme probléme. Le P.Duliris avait en fait sur les
deux savanis 1’'avantage d’&ire avant tout un homme de pratigue et d'expérience,
tout & fait dans 1a itradition du "Saggiatore" de Galilée.

Certain d’'avoir découvert “le secret des Longitudes™, il le mit alors en
pratigue & terre dés 1844 en réalisant 88 cbservations & La Rochelle. La cohé-
rence des résuliats obtenus le décida & vérifier définitivement la validité de
sa méthode en la pratigquant en situation réelle, en mer. Ce recours & la preuve
par 1'expérience était une nouveauté car jusgue 1a, tous les astronomes avaient
“eécrit speculativement sur les Longitudes” en se souciant peu d'aller sur mer.

Ayant obtenu la permission de son Provincial, le P.Duliris s'embargua denc
en 1845 comme aumbnier sur le “Mille-Barriques”, vaisseau hasgue commandé par
le Capitaine Martin de Bellocg. Le navire emportait treis Filotes chevronnés e+
de nombreux matelots du bord avaient fait vingt ou trente fois la traversée de
la Nouvelle France. Mavigateurs hors pair, les baleiniers basgues connaissaient
partfaitement la route du Canada et constituaient en guelgue sorte un redoutable
"Jjury" gu:r ne manguerait pas de déceler la moindre erreur de position.

Parti en aveil 1645 de La Rochelle, le mavire revint & Bordeaux au mois de
novembre de la méme année aprés urn mouillage de guelgues semaines devant Gaspé.
Le Pére fit 73 déterminations de la longitude en mer, et 17 autres & terre, in-
vitant chague fois les spectateurs a pratiguer sa méthode. En outre, il profita
de son sejour a Gaspé pour faire quelques mesures de la déclinaison magneéetigue,
occupation alors habituelle pour un astronome en expédition. Les determinations
de longitude furent parfaitement cohérentes, comme les 30 observations suppl é-
mentaires faites a Paris en 1648. Ces 700 observations, confirmées par les de-
terminations faites selon sa méthode par les officiers, lui semhlérent consti-
titer une preuve suffisante de la validité de ses propositions:

"0r de cette pratique (qui a manqué & tous ceux qul ont escrit des Lon-
gitudes iusques a aujourd’huy) ie n’infére pas seulement gue le mouve-
ment de la Lune est bien calculé dans 1'Ephéméride, mais encore gue le

moyen que ie donne pour ohserver son lieu dans le Zodiague, est tres-
efficace; car il est impossible de faire tant d’observations conformes
les unes aux autres, que ces deux choses ne s'y trouvent.” (3

Ce voyage lui valut upe notoriété certaine. Tous ceux gui avaient pratigue
ou vu pratiguer la méthode sur le navire et a Gaspé furent en effet convaincus
gue le secret des longitudes était enfin découvert. Les marins etaient particu~
liérement impressionnés, d'autant que sur la fin du voyage, alors que les treis
Pilotes é&taient "échoués", ayvant perdu toute notion de leur route, le FP.Duliris
fut le seul a pouvelr faire un peint gui fuil spectaculairement confirmé le jour
méme par la reconnaissance de la tour de Cordouan. Dés 1’arrivée a Bordeaux, le
Capitaine du "Mille-Barrigues” et les Pilotes signérent un document temoignant
de 1'efficacité de la méthode 2t des instruments “nouvellement inventés” utili-
sés au cours du voyage. En juin 1546, une commission de Pilotes présidée par le
Lieutenant Genéral Civil et Criminel pour Sa Majesté en 1'Amirauté de France ]
Dieppe lui délivra, aprés examen de son Journal de Navigation, une autre aties-
tation qui ceriifiait des résultats obtenus.

Il va sans dire gue les autorités responsables de la Navigation montratent
un vif interét. Le Duc de Brézé, successeur de Richelieu & la charge de Chef et



Surintendant Général de la Navigation de France, fut trés impressionng et aida
le P.Duliris & imprimer son premier ouvrage: "la Théorie des Longitudes réduite
en pratigque” (1647} et lorsque ce puissant protecteur fut tué au combat en 1646,
d’autres appuis se manifestérent sans attendre. On remargque parmi CeEux-ci Mon-
seigneur de Bautru, Conseiller Ordinaire du Roi, gui avait soutenu dix ans plus
to6t Jean-Baptiste Morin, leorsgue ce dernier avait vu rejeter ses propositions
sur le méme probléme. Les propositions du P.DOuliris n'étaient cependant pas ad-
mises sans guelgue réserve, et on s’'étonnait parfois gu'il ait pu obtenir des
~ésultats aussi spectaculaires avec des instruments aussi eléementaires. Ce dont
le P.Duliris se tarpuait, c'est & dire trouver la longitude sans se soucier de
la parailaxe ni mBme observer la mauteur de la tune paraissait tout & fait in-
croyable. Tres intrigué, Morin sut méme plusieurs entretiens avec le Racpollet a
ce sujet:

“Ne vous souvener vous pas des admirations gque vous fites sur les pro-
positions gue ie fis imprimer venans de Canada, de la Longitude pra-
tigquée en Mer, par la distance d'une & de deux Fstoilles a la Lune,
sans Parallaxe n'y Réfraction? Veous m’interrogeastes souvent dans

notre Cloistre de Paris, commét cela se pouvait faire: & ie vous re-
partis touiours gue o’estait mon secret, gque ie ne le dircis a per-
sonne, que ie ne 1’'eusse fait imprimer. £t ie ne vous cachais autre

chose, que l'application de la vrays orbite de la Lune sur le Globe
{'éleste, gui estoit la clef de mon sacret.”(4)

{ "ouvrage du P.Duliris sur les Longitudes fut regu de fagon plutdt mitipee
par les "Mathematiciens”. L’examen détaillé des propositions gu’il contient deé-
borderait le cadre restreint de cet article, mais il semble que les critigues,
principalement celles de Morin, portaient sur trois points: il était illusoeire
de partir de "1’orbite vraye de la Lune” faute de Tables suffisamment preécises:
la plupart des propositions allaient contre la doctrine de la Sphére (autrement
dit,elles enfreignaient les principes de la cosmographie élémentaire) et enfin,
les solutions imprimées étaient tout bonnement un plagiat des oceuvres de Morin.

De fait, partir de "la vraye orbite de la t une" supposait gue l’on commiit
parfaitement son mouvement, ce qul atait loin c'étre le cas: les "Tables Riche-
liennes" de Durret utilisées par ie Pére étaient en effet notoiremeant inexactes
et contenaient en outre de nombreuses erreurs d'impression. La seconde critigque
était plus grave car e#lle revenait a dire gue le P.Duliris était un "ignoramus”
en matiére d’astronomie. Il est vrai que la méthode proposée pour la correction
des effets de la parallaxe et de la réfraction n’'était pas trés convaincante et
Prisait la pétition de principe. Ce manque de rigueur &tait la contrepartie du
souci de mettre la methode & la portée de tous, ce gui menait immanguabl ement a
des simplifications parfois assez hardies. Quant & 1'accusatien de plagiat.,elle
était tout a fait classigue en un temps ol ia notion de propriété scientifigue
atait assez vague et les guerelles de priorite monnaie courante.

Les relations se dégradérent trés vite entre les deux hommes. Morin publia

"La Science des Longitudes réduite en pratigue”, réponse au livre de son adver-
saire, puis une "Censure de la nouvelle theorie” qui dénongait les propesitions
du P.0utiris comme “fausses et absurdes". Le Pére répligua par une “Apoliogie ou

juste défense du secret des Leongitudes™ a laguelle Morin opposa une "Reéeponse &
i’'Apclogie”, Toutes ces brochures furent publiées au cours de 1’annee 1548 et a
divers endroits Morin se plaint d’éirs obligé de perdre sen temps & réfuter une
argumentation absurde. Quant au F.Duliris, au cours de cette meme année, il dut
déployer une extracrdinaire activite, répondant aux attagues souvent violenies
de Morin, faisant antichambre chez les grands personnages pour faire valoir son
invention et organisant de nombreuses démonstrations devant las matheématiciens.
11 préparait en méme temps une "Ephéméride Maritime™ & 1'usage des Pilotes, gui
fut publiée en 1B55. HMorin, gui ne désarmait pas, ne put d’ailleurs se retenir
de la compléter par une “Addition d’importance”. Il semble pourtant gue la vio-



lence verhale de ces écrits (au demeurant, souvent le fait de Morim) n'empécha
pas les deux hommes de rester plus ou moins amis:

"Monsieur ,vous avez voulu gue nous fussions amis nonobstant les diffe-
Tens que nous avions eu sur 1’invention des lonmitudes, & vous n'avez
pas creu rompre amitié, par voire Addition a4’ importance, pour sustenir,
dites-vous, votre honneur, aussi ne pretend ie pas rompre avec vous,
escryvant cecy,non pour chercher la vanité, mais bien pour manifester
la vérite.”(4)

Mis & part le probléme des longitudes et 1'invention ou 1'amélioration de
quelques instruments d'observation, la contribution du P.Duliris au développe-
ment de 1’astronomie moderne peut sembler assez mince. Elle &annonce pourtant
1" émergence d’un esprit scientifique moderne. Ainsi, il est probabliement un des
premiers astronomes & aller vérifier sur place le bien-fondé de ses hypotheéses,
et cela quelques années avani gue Picard, par exemple, n'entreprenne son voyane
au Danemark pour vérifier lss mesures de Tycheo-Brahé. La "navigation de Canada®
est bel et bien une expédition scientifigue au plein sens du terme, car il par-
tait avec des ohjectifs et, pourrait-on dire, un protocole d’expérience précis,
11 entendait ainsi établir 13 validité de ses propositions, en momtrant gue la
pratigue conduisait a des résultats cohérents, facilement obtenus par quiconnue
prenait la peine d’'observer, fat-il peu expert =n Astronomie. bLta confrontation
avec les déterminations de Pilotes chevronnes fournirait la preuve que ses vues
étaient justes.

Son souci de mettre une science réputée herméiique & la portée du profane
annonce un nouvel éiat d'esprit:"...la fin de tous mes travaux est de m'aiuster
& la portée des gens de mer." Il ne veut donc utiliser que des instruments fa-
miliers aux Pilotes comme la balestrille (1’arbalétrille cu “hbatorn de Jacoh™ ),
ou d’une extréme simplicité d'utilisation comme 1e"Sinus”, une sorte de noctur-
labe gu’il inventa pour prendre la hauteur du Péle, "..C’#st plutost en faisant
le Pilote, gqu’en faizant le subtil Mathématicien, gue ie traite des I ongitudes;
car les pens de mer ne peuvent metire en usage un si grand nombre d’instrumens,
comme on l'a creu necessaire iusgues a présent.” (5}

tes propositions du P.Duliris reposaient malheureusement sur des principes
assez discutables. Les instruments qu'il proposait n*étaient pas meilleurs gue
ceux couramment utilisés sur les bateaux: ils auraient en tout cas &té inutili-
sables en fistronomie et ses résultats n’étaient en somme qgue le fruit d’un heu-
reux concours de circonstances. En outre, prisonnier de son éducation et de s=a
culture, le P.Duliris n’avait pas cat esprit critigue, élément essentiel de la
remise en guestion permanente propre a I'esprit scientifigue. 11 avait donc une
foi aveugle en des Tables notoirement erroneées et il ne pouvait concevoir qu’il
put se glisser des erreurs dans une mesure. Au demeurant, il fut davantage un
hydrographe gu’un astronome. Néanmeoins, par son souci de la greuve par 1'expé-
rience, ses efforts incessanis pour mettre la science & la portée de tous et la
débarrasser de tout gésotérisme {(comme en témoigne sa vigoureuse condampation de
1'astrolonie), le P.Duliris se demargue netiement des astronomes de 1a premiégre
moitié du XVII® siénle

Jacnues VIALLE
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