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Des éléves pour l’astronomie (3)

Suite et fin de l'article dont les parfies | et 2 ont paru dans le n®37, p.41 et le n®38, P,18

2. Que nul ne se laisse terre-ifier

"le ciel n'a plus toutes nos pensées'
Auguste Comte (Etat philosophique de 1'Hurope.18)

Ces scénes complexes d'énonciation supposent néanmoins une connaissance
supplémentaire : i1 faut encore gque l'astronomie occupe chez Auguste Comte
une place privilégiée dans 1'économie des savoirs positifs, ou que Flammarion
la proclame base et principe de toutes les sciences. A vrai dire, cette
position stratégique de la science astronomique ne devait pas apparaltre
clairement aux yeux des publics convoqués i cet enseignement. Plutdt que
voie royale dans les sciences de la nature, elle est une route qui parait
doubler assez inefficacement celle des sciences mathématiques qu'elle
croise et recroise sans cesse. Réguliérement, en effet, la legon d'ouverture
évoque, un peu embarrassée, qu'il faut pour comprendre le cours savolir
un peu de mathématigues, que celui-ci deoit donc commencer par des définitions
préliminaires de géométrie, ou y renvoyer (19). L'embarras est peut-étre
moins théorique que pratique. I1 s'efforce de ne pas décevoir tout a fait
des espérances selon lesquelles il serait possible de se dispenser de l'ap-
prentissage mathématique. C'est ainsi que la lecture du Traité philosophique
d'astronomie populaire ne demanderait, & en croire Auguste Comte, "aucune
préparation mathématique, que celle qui résuite d'une premiére année d'études
élémentaires". Mémes propos rassurants dans la bouche d'un conférencier
de la société Flammarion & Marseille, en 1886, expliquant :"L'astronomie
est une science qui demande 1'application des hautes mathématiques. Dans
une société de vulgarisation comme la ndtre, tout en rendant hommage 3
la puissance du calcul, tout en reconnaissant la supériorité de sa méthode
rigoureuse, nous nous voyons forcés de bannir absolument les formules que
donne la haute géométrie. Il est cependant certains résultats auxquels
on est arrivé & l'aide des théorémes les plus simples de la géométrie élémen-
taire. Nous ne pouvons les passer sous silence. Mais ce mot de géométrie
ne terrifie personne." Dans ces discours, le mot "élémentaire" mn'a pas
de signification rigoureuse. I1 ne référe A aucun programme encyclopédique
pour le sujet connaissant, ni parcours des savoirs ni revue des méthodes.
La question, en réalité, est celle de la nécessité de savoir un peu de
mathématiques. Auguste Comte explique & cet égard que le peuple, quelque
grand que soit son désir de s'instruire, n'a pas vocation comme tel a occuper
la place d'un sujet connaissant. On peut sans doute concevolr et réaliser,
- les positivistes s'y emploieront, - une initiation universelle et sSystémati-
que de la raison publique & la saine philosophie, mais celle-ci concerne
précisément la raison et non pas le peuple comme peuple. Est peuple celui
qui occupe une certaine place dans l'ignorance : "en fait de sciences,
précise Auguste Comte, tous ceux qui ne sont pas susceptibles d'entendre
les démonstrations sont peuple"(20). Aussi wvoit-il une différence, pour
une connaissance, entre le fait d*&tre connue et celui d'@tre populaire.
Un savoir populaire est un savoir admis par le peuple. C'est un savoilr
dont tous ceux qui sont peuple par rapport 4 lui acceptent les résultats,
sans comprendre les démonstrations, en faisant confiance & leurs chefs
scientifiques. Dans ces conditions, la nécessité de savoir un peu de mathéma-
tiques est appelée par la volonté de ne pas faire de cette délégation confian-
te une abnégation absolue de la raison. Le Savoir populaire ne doit pas
donner son assentiment aux opinions des savants, sur la configuration du
systéme solaire ou sur lL'hypothése de l'universelle gravitation, & la maniére
dont 1la croyance obéissait aux chefs religieux quand ceux-ci décidaient
de ce qui devait &tre cru. Il doit accorder sa confiance comme deux savants
font 1'un par rapport & l'autre, par exempie un mathématicien par rapport
4 un physiologiste. Il ne refait pas les démonstrations, peut-&tre méme
ne saurait-il pas & ce moment précis les refaire. Il accepte provisolrement
des conclusions, en se réservant le droit de se déjuger le jour ot des
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démonstrations concurrentes seraient produites et rencontreraient sa faveur,
velre le jour ol lui-mdme, abordant & son tour 1'étude scientifique du
domaine considéré, arriverait 4 d'autres résultats. Ce qui donc, aux yeux
d'Auguste Comte, fait qu'un savoir populaire noue un lien avec 1'activité
de connaissance et 1'exercice d'une raison est que le sujet de ce savoir,
quelles que soient 1'étendue (immense) et la durée (indéfinie) de son igno—
rance, n'ignore qu'a la maniére des savants dans le champ des connaissances
qui leur sent {étrangéres. Occuper cette place justifie sans doute qu'on
ne puisse pas ignorer tout a fait ce qu'est une démonstration, et que les
auditeurs des conférences astronomiques soient contraints a refaire quelques
démonstrations élémentaires de géométrie avant d'accorder avec soulagement
toutes les autres. Mais cette localisation du savoir pepulaire éclaire
aussi la position stratégique de 1'astronomie parmi les sciences proposées
aux lgnorants.

On voit bien en effet, méme si toute 1'histoire des sciences est néces—
saire pour le voir précisément, comment un savant fait confiance aux démons-
trations d'un autre savant i partir de son enracinement dans le démonstratif.
Sur quel sol l'ignorant peut-il donner semblable Justification et semblables
limites & la confiance qu'il accorde aux sciences 7 L'astrenomie populaire
a €té, en divers lieux, une tentative pour fonder un tel sol. Et tel est
aussi l'un des sens du débat qu's cette ¢poque Ampére, Comte, Bain, Spencer,
Littré, etc ont ou ont eu sur la classification des sciences. Le professeur
Foerster, par exemple, l'explique en 1891 3 ses colldgues de 1'Université
de Berlin (21} : 1'évolution des connaissances supposerait en bonne logique
qu'on déplace l'enseignement de 1'astronomie dans le cours des études,
des sciences mathématiques vers les sciences de la nature. L'astronomie
n'est plus seulement mécanique céleste, mais encore astrophysique et astrochi-
mie. Et il semblerait qu'il y ait de bomnes raisons, dés lors, 4 lui donner
une place plus éloignée dans l'ordre des connaissances en en faisant une
application, aux phénoménes célestes, des lois de la physique (qui intégrerait
par ailleurs la mécanique) et de la chimie. Or Foerster, contre cette évolu-
tion de la science elle-méme, propose de conserver dans certains cas son
ancienne place 4 1'astronomie. Il faut, selon lui, limiter la nécessaire
réorganisation des études scientifiques aux esprits prométhéens, aux éléves
des grandes écoles techniques qui ont les yYeux tournés vers la production
matérielle, 1'activité €économique, la recherche expérimentale. Maintenir
en revanche, & 1'Université, l'astronomie & son ancienne place dans 1le
socle épiméthéen, servirait & faire naitre dans les tétes libérales deux
sentiments, l'un & 1'égard des mathématiques, I'autre 4 1'égard du monde:
associée aux mathématiques, 1'astronomie leur fait perdre le caractére
d'une souffrance infligée aux étudiants sans utilité visible, et provoque
un intérét joyeux pour les théorémes de 1la géométrie ; séparée des sciences
de la nature, elle donne du monde une image dans laquelle les mouvements
calmes de 1l'archéologie, de la philologie, de 1'histoire, de la philosophie,
paraissent plus essentiels que le bruit et la fureur de 1la technique. L'astro-
nomie, dans cette représentation, n'est pas réellement la science du mathéma-
ticien ni celle du physicien. Elle donne un sol 3 partir duquel un sujet
a vue sur toutes les activités savantes. Elle place ce sujet a un point
ol la science peut lui apparaitre, ot il peut voir dans des démonstrations
mathématiques qu'il n'a pas refaites et qu'il ne comprend pas l'exercice
joyeux de la raison (22), ou dans les recherches expérimentales dont il
ignore tout les manifestations de ltesprit utilitaire. '

Or ce qui fait de ce point une position stratégique, et explique
pour une part les efforts déployés dans le domaine de 1'astronomie populaire,
¢st qu'il éclaire des scénes multiples, qui ne volent pas toutes au secours
des humanités défendues par le professeur Foerster. Lorsque Jean Reynaud(23)
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situe un astronome sur Jupiter pour observer la Terre, s'étonner de la
petitesse de notre planéte, de la brieéveté de nos siécles, de la densité
de nos corps, etc., il nteffectue pas n'importe guel écart littéraire qui
rend possible la c¢ritigue. Il produit d'autres apparences de la surface
du connaitre pour y rendre visibles et fiables des démonstrations religieuses
inédites. Et c'est ainsi peut-8tre qu'il faudrait lire aussi Jla pluralité
des formes de vie chez Flammarion et ses émules (24), ou l'inimitable multi-
plication physigue de 1'Eternité par les astres de Blanqui (25).

S.Douailler
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Saint-Etienne, 25 juillet 1906.

{73} J.Reynaud, Terre et ciel, 18%&.
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(25) A.Blanqui, L'éternité par les astres, 1872, Editions de la T8te de Feuilles, 1972,

En face d'un Univers si prodigieusement riche, et dont rieq%e nous
annonce encore La Limite, comment peut-il sge faire que nous’ ne HNOUS
sentions pas éderasés 7 Sans doute c'est d'abord parce que nous sommes
affranchis de 1'oppression que nous fatisions peser sur nous—mémes,
au nom de fantdmes nés de notre seule ignorance, et c¢'est parce que
nous acceptons un monde qui nous ignore, plus volontiers qu'une tyrannie
gui mnous éStouffe. Clest aussi, 4 coup sur, parce que, 4 contempler
ce monde, nous &prouvons L'une des joies les plus grandes qua mnous
puissiong ressentir, celle de comrrendre sans cesse vlus de choses,
et de sentir notre esprit &'élargir d'autant plus qu'itl mesure et
domine de plus vastes objets.

JEAN PERRIN

Extrait de la préface au livre L'Architecture de 1'Univers par Paul Couderc (&d Gauthier-
Villars 1930).

TRANS-SCLUTE
Méme si vous n'aimez pas la chimie, vous pouvez &tre intéresse... Il s'agit d'un KIT
permettant de construire un TRANSparent animé, montrant le §Q;ei%, la LUne et la TErre,
et leurs mouvements relatifs. G, Fugiglando et J. Ripert 1l'ont réalise et le CLEA en
assure la diffusion: il est vendu au prix de 50 francs (chéque a 1'ordre du CLEA).






